Integriertes Kiistenzonenmanagement (IKZM) - eine Ent-
wicklungschance fiir die Kistenfischerei Mecklenburg-
Vorpommerns ?

Jansen, W.; Jennerich, H.-J.

Abstract: The aims of the Integrated Coastal Zone Management
(ICZM) of the European Commission are described. An overview is
given about the situation of the traditional coastal fishery also, in re-
spect to a sustainable development.

Information is possible by use of geoinformation systems (GIS) for all
coastal user. This is the basis to cope with conflicts between stake-
holders in the coastal zone.

Einleitung

Die seit vielen Jahrhunderten wihrende traditionelle Kiistenfischerei und Fisch-
wirtschaft im Nordosten Deutschlands basiert auf einem natiirlichen Gewésser-
und Fischreichtum, der fiir die strukturschwache Kiistenregion aus kultureller,
wirtschaftlicher und sozio6konomischer Sicht von Bedeutung ist. Diese Wirt-
schaftsform kann vom Prinzip als nachhaltige Nutzung angesehen werden, da
sie mit ihren traditionellen Fangmethoden seit Generationen schonend mit den
vorhandenen Fischbestinden umgeht. Trotzdem gerit sie zunehmend mit ande-
ren Nutzungen/Nutzungsanspriichen in Konfliktsituationen, die um eine gesi-
cherte Zukunft flirchten lassen. Einige der zum Teil konkurrierenden Anspriiche
an das Kiistenmeer wie z. B. Hafenwirtschaft, Seeverkehr, Tourismus, Rohstoff-
gewinnung, Umwelt- und Naturschutz usw. stehen in einem tatsdchlichen Kon-
fliktverhéltnis zur Fischerei, haben aber teilweise eine gemeinsame Basis (u.a.
KANNEN & GEE, 1998). In einer Zeit, in der sich die wirtschaftlichen und fi-
schereipolitischen Rahmenbedingungen zunehmend verdndern, muss sich die
praktizierte Fischerei in den Kiistengewidssern dieser Entwicklung anpassen. Der
Weg zu einem besseren Ressourcenmanagement wird bei den schwieriger wer-
denden Auseinandersetzungen durch unterschiedliche gesetzliche Regelungen
(EU, Bund, Land) und zunehmenden internationalen Ubereinkommen und Ver-
pflichtungen noch komplizierter. Als Losungsweg aus diesem in Europa allge-
mein vorhandenen Trend wurde von der Europidischen Kommission ein Pro-
gramm fiir das integrierte Management von Kiistengebieten vorgestellt, das als
Zielrichtung die Herstellung eines langfristigen Gleichgewichts zwischen der
wirtschaftlichen Entwicklung und Nutzung sowie den Vorteilen des Schutzes,
des Erhaltes und der Wiederherstellung der Kiistengebiete formuliert (ANO-
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NYMUS, 1999). Die sich u.a. aus dem Demonstrationsprogramm zum integrier-
ten Kiistenzonenmanagement (IKZM) abzuleitenden Zielsetzungen einer besser
koordinierten Fischereipolitik sollten als Entwicklungschance fiir die Kiistenfi-
scherei Mecklenburg-Vorpommerns begriffen werden. Ein iibergreifendes Res-
sourcenmanagement, das die Einbindung aller Nutzer des Kiistenmeeres an-
strebt, bendtigt neue Ansdtze und Vorschldge, wie sie z. B. durch JANSEN &
JENNERICH (2000) fiir die betrachtete Region mit der Vorstellung integrativer
fischereilicher Managementprojekte andiskutiert wurden. Die Einbindung in das
Geoinformationssystem Kiiste (GIS Kiiste, TIEPOLT, 2000) soll kiinftig alle
einbezogenen Kiistennutzer mit den Interessen der Kiistenfischerei enger ver-
traut machen und so zu einer stirkeren Einbindung von Vorschldgen und Emp-
fehlungen aus dieser Sicht bei allgemeinen Managemententscheidungen zur
Kiistenentwicklung beitragen.

Integriertes Kiistenzonenmanagement (IKZM)

In den vorliegenden Dokumenten der Europdischen Kommission (ANONY-
MUS, 1999) wird ein IKZM allgemein als ein dynamischer, kontinuierlicher und
sich wiederholender (iterativer) Prozess bezeichnet, durch den das nachhaltige
Kiistenzonenmanagement gefordert werden soll. Mit dem Begriff ,,integriert*
wird der Zusammenhang relevanter Politik und Verwaltung der terrestrischen
und marinen Komponenten des Zielgebietes definiert und unter ,,Management*
wird der gesamte Prozess von der Informationssammlung, Planung, Entschei-
dungsfindung bis zur Uberwachung der Umsetzung (Politikentwicklung im wei-
testen Sinne) verstanden. In den Dokumenten wurden zwei Ziele vorangestellt:

1. Zusammenstellung und Verbreitung der wichtigsten poli-
tischen Schlussfolgerungen, die aus den bisherigen Er-
fahrungen des Demonstrationsprogramms resultieren.

2. Anregung einer Debatte und Entwicklung eines Konsen-
ses iiber eine Europdische IKZM-Strategie, die die der-
zeitig vorherrschende Tendenz zur fehlenden Nachhal-
tigkeit in Kiistenzonen in ganz Europa umkehren soll.

Basis der europdischen Strategie fiir das integrierte Kiistenzonenmanagement ist
das Demonstrationsprogramm der Europdischen Kommission zum IKZM unter
Beteiligung von 35 lokalen und regionalen Projekten (ANONYMUS, 1999;
BURBRIDGE, 2000). Inzwischen gibt es vielfdltige Initiativen in unterschiedli-
chen Kiistenregionen, die den Prozess des IKZM insgesamt befordern (z. B.
BURBRIDGE, 2000; ROSENTHAL et al., 2000 etc.). So kann auf den Plan des
IKZM fiir die Odermiindung verwiesen werden (ANONYMUS, 1996), oder auf
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die ,,Erste Deutsche Konferenz zum Integrierten Kiistenzonenmanagement
(GEE et al. 2000). Das iiberregionale Seminar PROCOAST 2000 (ANONY-
MUS, 2000) zielte u. a. auf notwendige Koordinierungen im Ostseeraum und
mit der Bildung einer ,,Nature Conservation and Coastal Zone Management
Group (HELCOM HABITAT)* wurden im Jahre 2000 entsprechende Aktivité-
ten seitens der HELCOM verstérkt.

Zur Situation in der Kistenfischerei Mecklenburg-Vorpommerns

Zur Fischerei in Mecklenburg-Vorpommern gehoren unterschiedliche Fischerei-
zweige der kommerziellen Fischerei (u.a. die Gro3e Hochseefischerei, die Klei-
ne Hochsee- und Kiistenfischerei, die Binnenfischerei und die Aquakultur). Bei
den fischereilich nutzbaren Gewaisserfonds ist nach JENNERICH et al. (1995)
von etwa folgenden Daten auszugehen: dullere Kiistengewdsser ca. 568.000 ha
und innere Kiistengewésser (z. B. Bodden, Haffe, Wieke etc.) ca. 172.000 ha.
Die vorhandene Gewisservielfalt bietet vielen Fischarten ausgezeichnete Le-
bensbedingungen. Von den mehr als 100 im Fischkataster des Landes Mecklen-
burg-Vorpommern registrierten Seefisch-, SiiBwasser- und Wanderfischarten
(JANSEN et al., 1998) sind nur wenige fiir die Kleine Hochsee- und Kiistenfi-
scherei von wirtschaftlicher Bedeutung. In den Fangstatistiken fiir die Kiisten-
gewisser werden durchschnittlich 14 Seefischarten und 11 SiiBwasser- und
Wanderfischarten gefiihrt. Eine nachhaltige Fischerei auf diese Fischarten in den
Kiistengewidssern wird durch die rechtlichen Rahmenbedingungen wie z. B.
durch das Fischereigesetz fiir das Land Mecklenburg-Vorpommern (FischG
MYV) und die Kiistenfischereiordnung (KiiFO) gesichert. Als Obere Fischereibe-
horde ist das Landesamt fiir Fischerei fiir die Fischereiaufsicht in den Kiisten-
gewissern zustdndig. Die Ausiibung des privaten, selbstdndigen Fischereirechtes
wird durch eine Reihe von Erlaubnissen geregelt, wie Fischereischeinpflicht,
Erlaubnis zum Fischfang (Berufsfischer), Angelerlaubnis fiir die Kiistengewés-
ser. Eine Vielfalt von Mallnahmen trigt ,,zur Erhaltung, zum Aufbau und zur
Pflege eines dem Gewdésser angepassten Fischbestandes® bei. Dazu gehoren u.a.:
Verbot bestimmter Fangmethoden; Maschendffnung verschiedener Fanggerite;
Mindestmalle (17 Arten); Schonzeiten (ganzjihrig fir 7 stark gefdhrdete Arten;
zeitweilig fiir 9 Arten); Schongebiete (ganzjéhrige und zeitweilige Fischschon-
bezirke; 48 Laichschonbezirke).

In Kenntnis dieser Reglementierungen soll die nachfolgende Situationseinschét-
zung zur Kiistenfischerei vorgenommen werden. Wie sich die Féange und Erlose
der wichtigsten Wirtschaftsfische der Kutter- und Kiistenfischerei Mecklenburg-
Vorpommerns in den letzten 10 Jahren entwickelten, ist den Abb. 1 und 2 zu ent-
nehmen. Die grofften Verdnderungen gab es dabei fiir die quotierten Fischarten
wie Hering und Dorsch.
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Abb. 1: Fange wichtigster Wirtschaftsfische der Kutter- und Kiistenfi-
scherei Mecklenburg-Vorpommerns (Quelle: Agrarberichte des
Landes M-V)
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Abb. 2: Erlose fiir die wichtigsten Wirtschaftsfische der Kutter- und
Kiistenfischerei Mecklenburg-Vorpommerns (Quelle: Agrarbe-
richte des Landes M-V)
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Besonders fiir den Hering, und die damit verbundene traditionelle Heringsfi-

scherei, war ein starker Riickgang zu verzeichnen. Die seit Jahren stagnierenden

Heringsfange wurden vor allem auf Vermarktungsprobleme zuriickgefiihrt (u.a.

AGRARBERICHT 2000 des Landes Mecklenburg-Vorpommern). Trotz des

enormen Riickgangs im Fanganteil seit 1989 gehort der Hering bei den Anlan-

dungen noch immer zu den mengenméfig wichtigen Fischarten. Seit 2000 zei-
gen die Fangertrage eine steigende Tendenz. Beim Dorsch haben die Finge in
den 90er Jahren so deutlich zugenommen, dass die Anlandemengen inzwischen
an das Niveau der Heringsfischerei heranreichen. Durch die hohere Wertigkeit

im Erl6s ist er damit zur dominierenden Fischart fiir die Kiistenfischerei gewor-

den (Abb. 2). Das bedeutet, dass der Dorsch gegenwértig der ,,Brotfisch* der

Fischereiunternehmen ist. Obwohl der Aal im Fang nur eine untergeordnete Rol-

le spielt und in den Anlandungen kaum erscheint (Abb. 1), wird seine Bedeu-

tung fiir die Fischerei durch den Erl6santeil (Abb. 2) deutlich. Unter dem Begriff

»sonstige* sind in Abb. 1 und Abb. 2 die Fischarten Flunder, Zander und Fluss-

barsch zusammengefasst worden. Der Fang dieser Arten ist international nicht

quotisiert und unterliegt somit den Reglementierungen des Landes Mecklen-
burg-Vorpommern. Wie bedeutsam sie filir die Kiistenfischerei sind, wird weni-
ger in den Anlandungen (Abb. 1) sondern mehr bei den erzielten Erlosen (Abb.

2) erkennbar.

Die iiberwiegend auf eine Fischart (Dorsch) orientierte Fischerei ist nicht nur,

wie in diesem Fall, von Quoten abhingig, sondern ist auch gegeniiber anderen

Problemen sehr anfillig. Ein Teil der existenziellen Probleme in der Kiistenfische-

rei in Mecklenburg-Vorpommern wurde durch SCHLIEKER (2000) umrissen:

- Riickgang in der Beschiftigtenzahl und bedenkliche Altersstruktur (von 1900
Berufsfischer im Jahre 1989 auf rund 500 Fischer 1999)

- Stagnation im Heringsfang (nur 12 % der Quote fiir 1999 ausgeschopft;
Fischverwertungszentrum auf Riigen soll zur Ertragssteigerung fiihren);

- Einschrinkung der Kutterfischerei in der Fischereizone (3-12 sm) auf maximal
300 PS (Einschrankung gilt nicht fiir ddnische Kutter = Wettbewerbsnachteil);

- Problem Kormoran mit seiner rasanten Bestandsentwicklung (gegenwartig
wird von ca. 9.000 Brutpaaren in 23 Kolonien ausgegangen);

- Probleme der Fischerei in Schutzgebieten, wie z. B. Nationalparks (Verlust
von weiteren Fangpldtzen im Zusammenhang mit der Ausweisung von FFH -
Gebieten und BSPA befiirchtet).

Von den genannten Problemen soll auf letztere kurz eingegangen werden. Wenn

bereits von einer Bedrohung der traditionellen Fischerei durch Industrie und Na-

turschutz gesprochen wurde (MORAWA, 1988), so sind in diesem Fall die exi-
stenziellen Sorgen der Kiistenfischer gemeint, die von den genannten Entwick-
lungen zur Ausweisung von FFH- Gebieten und Baltic Sea Protected Area

(BSPA) betroffen sind. Die Angste der Fischer mit ihrer Sorge um die Zukunft
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im Berufszweig (Arbeitsplidtze und Beschiftigung im Kiistenbereich) sollen so
umrissen werden. Das diese Bedenken nicht unberechtigt sind, kann bereits aus
folgenden Gebietsausweisungen abgeleitet werden. Entlang der Kiiste von
Mecklenburg-Vorpommern befinden sich gegenwiértig neben einem Biosphéren-
reservat etwa 27 Naturschutzgebiete mit etwa 62 km? Kiistengewédsser sowie
2 Nationalparks, die eine Gewisserfliche von 693 km? umfassen. Von den
3.293 km? innere und duBere Kiistengewésser (bis zur 3 sm-Grenze) des Landes
unterliegen somit ca. 23 % den beiden hochsten Schutzkategorien. Weitere
Schutzgebiete sind geplant und die praktizierte Behandlung der fischereilichen
Nutzung ldsst in der Tat wenig Grund zum Optimismus.

Hier kommt es bei der Entwicklung eines IKZM darauf an, diese Befiirchtungen
abzubauen und die Beteiligten davon zu {iberzeugen, dass Fischerei und Kiisten-
schutz (einschlieBlich Naturschutz) in ihren Schutzzielen im Prinzip eine ge-
meinsame Basis haben (KANNEN, 1998). Eine gesunde und somit attraktive
Umwelt wird durch den Kiistenschutz/Naturschutz angestrebt und ist die Vor-
aussetzung fiir eine dauerhafte Nutzung u. a. durch die nachhaltige Fischerei in
der Region. Durch ihre Indikatorfunktion im Umweltbereich kann sie wiederum
fiir den nachhaltigen Kiistenschutz von Bedeutung sein. Hieraus ldsst sich die
Bedeutung eines Integrierten Managements im Kiistenbereich fiir die Fischerei
ableiten. Durch das Einbringen des Problemfeldes Kiistenfischerei in ein sich
entwickelndes IKZM muss seitens der Verantwortlichen die Chance einer lang-
fristigen Sicherung fischereilicher Aktivititen im Nutzungskonflikt mit anderen
Nutzern gesehen werden. Innerhalb eines solchen Prozesses sind hierfiir eigene
Anspriiche moglichst umfassend zu artikulieren und mit anderen Nutzungsan-
spriichen soweit abzustimmen, dass Konfliktlosungen nicht zu Lasten schwiche-
rer Partner erfolgen. Die Forderung nach einer nachhaltigen Nutzung von be-
stimmten Ressourcen muss danach fiir alle Nutzungsanspriiche mit vergleichba-
ren Kriterien gelten. Wie bei allen wirtschaftlichen Aktivitdten in den Kiisten-
gewissern steht somit auch fiir die Fischerei die Frage, ob sie den Management-
regeln der Nachhaltigkeit entspricht (ANONYMUS, 1998). Diese erlauben bei
erneuerbaren Naturgiitern (wie z.B. Fischbestdnde) nur eine Dauernutzung im
Rahmen ihrer Regenerationsfdahigkeit. Da es in den letzten Jahren durch die
Kiistenfischerei weder zu einer Quoteniiberschreitung kam, andere nicht quoti-
sierte Bestinde relativ stabil befischt wurden und von der fischereilichen Praxis
gegenwartig keine Gefahr fiir andere Fischarten ausgeht, kann durchaus von ei-
ner nachhaltigen Nutzungsform gesprochen werden. Dazu tragen maf3geblich
die obengenannten fischereirechtlichen Regelungen, die auf Bestimmungen der
IBSFC und den Gesetzen des Landes basieren, bei. Die Einhaltung der dement-
sprechenden Kiistenfischereiordnung Mecklenburg-Vorpommerns mit ihren be-
reits umfassenden Vorschriften ist auf eine effiziente Kontrolle (Fischereiauf-
sicht) angewiesen.
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Entwicklungsschwerpunkte und vorgeschlagene Mafnahmen

Im Rahmen der gemeinschaftlichen Strukturférderung (FIAF, PESCA) sollten
kiinftig auch weiterhin alle Moglichkeiten genutzt werden, um die Flottenstruk-
tur den Fangmdglichkeiten sowie den Verarbeitungs- und Vermarktungsbedin-
gungen anzupassen.

Fiir die Kiistenfischerei des Landes gibt es mit der Ausdehnung der gegenwérti-
gen Heringsfischerei bis zur vorgegebenen Fangquote noch eine erhebliche Res-
source, die es auch unter dem Aspekt der Nachhaltigkeit zu nutzen gilt.

Aus fischereilicher Sicht sind weitraumige Ausbaggerungen von Héfen, Fahr-
rinnenvertiefungen, Verklappungen, Kiesgewinnungen und bestimmte Ein-
schrankungen der Fischerei durch geplante Bebauungen (zur Zeit Windkraftan-
lagen) problematisch. Obwohl hier in der Regel recht aufwendige Genehmi-
gungs- und Anhorungsverfahren durchzufiihren sind, werden 6kologische und
fischereiliche Belange haufig nur ungeniigend beriicksichtigt. Die bei geplanten
Eingriffen verfligbaren Daten sind aus gewésserdkologischer und fischereibio-
logischer Sicht meist unzureichend und richten sich teilweise nur auf die genutz-
ten Wirtschaftsfischarten aus.

Zur Sicherung ihrer Existenz sollte die Fischerei eine engere Verflechtung mit
dem Kiistentourismus und anderen Wirtschaftsbereichen anstreben.

Um potenziellen Betreibern von marinen Aquakulturanlagen die ndtigen Pla-
nungs- und Investitionssicherheiten zu geben, sind bei Neuanlagen verbindliche
Regelungen erforderlich, die auf einheitlichen europdischen Standards basieren.
Da der Kormoran in seiner Bestandsentwicklung zu einem ldnderiibergreifenden
Problem wurde, ist die Entwicklung eines europdischen Managementplanes er-
forderlich.

Die Umweltvertraglichkeitspriifungen beziiglich der Genehmigungsfahigkeit
von weiteren Kies- und Sandabbauvorhaben sollten zukiinftig auch in stirkerem
Male fischereiliche Aspekte beriicksichtigen.

Eine eventuelle Erweiterung der Schutzgebiete im Kiistenbereich (z. B. BSPA)
muss auch von den soziookonomischen Auswirkungen auf die vorhandene Kiis-
tenfischerei abhidngig gemacht werden.

Es ist Aufgabe der Fischerei sich in einem stidrkeren Umfang als bisher als wich-
tiger Teil unter den Ressourcennutzern der Kiiste zu artikulieren, die langfristi-
gen Interessen zu formulieren und diese in zunehmender Form gegen konkurrie-
rende Anspriiche durchzusetzen. Hierbei kommt es besonders auf eine moglichst
umfassende Information anderer Managementgruppierungen an, die in ihren
Entscheidungen die Fischerei teilweise aus Unkenntnis vernachlidssigen.
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Kooperation und Integration in das GIS Kiiste

Die Entwicklung eines Integrierten Kiistenzonenmanagements (IKZM) und die
damit 6kologisch und 6konomisch abgestimmte Nutzung der Kiistenregion in
Mecklenburg-Vorpommern erfordert vielfdltige Aktivitidten und neue Ideen, um
langfristig zu einem von allen Nutzern anerkannten integrativen Management zu
kommen. Mittels Forderung durch das Bundesministerium fiir Bildung, Wissen-
schaft, Forschung und Technologie ist es am Staatlichen Amt fiir Umwelt und
Natur Rostock gelungen, das Geoinformationssystem Kiiste Mecklenburg-
Vorpommern aufzubauen (Bild 1, TIEPOLT, 2000).

Mit Hilfe von Geoinformationssystemen (GIS) sowie CAD-Arbeitsplitzen wur-
den eine Vielzahl von analogen und digitalen, historischen und aktuellen Daten-
quellen aufbereitet, erfasst und analysiert. Auf dieser Basis kdnnen eine umfas-
sende Bewertung des Kiistengebietes erstellt und ausgehend vom dokumentier-
ten Ist-Zustand Prognosen flir natiirliche, naturnahe und anthropogen bestimmte
Veranderungen erarbeitet werden. Das sogenannte ,,GIS Kiiste M-V* stellt den
Kiistennutzern eine Vielzahl von unterschiedlichen Dateien und deren Verarbei-
tungsmoglichkeiten zur Verfligung. Damit sollen besonders alle behordlichen
und politischen Entscheidungstrdger die notwendigen Informationen bekommen,
um bei Managemententscheidungen auf der Basis von 6kologisch vertriaglichen
und entsprechend wissenschaftlich fundierten Daten handeln zu konnen.

Bei der urspriinglichen Zielstellung einer Herausarbeitung der Kiistendynamik
auf iiberwiegender Basis von Sedimentverdnderungen, haben sich bei Weiter-
fiihrung des Projektes neue Entwicklungsfelder ergeben. Neben der Sediment-
entwicklung sollen auch biologische Verdnderungen, die mit der Kiistendyna-
mik eng verkniipft sind, Beriicksichtigung finden. Da es vor allem bei der Aus-
weisung neuer Schutzgebiete, wie oben bereits genannt, zu Konfliktsituationen
mit den fischereilichen Aktivititen kommen kann, gilt es im Rahmen einer mog-
lichst engen Kooperation alle Schwerpunkte der Kiistenfischerei in dieses Geo-
informationssystem einzubauen und sie somit fiir alle Kiistennutzer verfiigbar zu
machen. Die besonders aus dem Fischereirecht (Kiistenfischereiordnung) abzu-
leitenden Informationen mit geographischem Bezug wie Fischereizonen, Fische-
reibezirke, Fischschonbezirke, Laichschonbezirke etc. sind sehr schnell in ein
GIS einzufiigen. Auseinandersetzungen mit anderen Nutzungsanspriichen lassen
sich mit ausreichenden Informationen besser minimieren oder sogar vermeiden.
Das Kiisten - GIS wére somit eine Basis bzw. ein erster Schritt in Richtung eines
echten Kiistenzonenmanagements in der Region und erleichtert notwendige Ab-
stimmungen mit anderen Managementgruppierungen (z.B. HELCOM HABI-
TAT) und anderen Nutzungsanspriichen.
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GIS KUSTE M-V

Bild 1: Startlogo des Geoinformationssystems Kiiste
Zusammenfassung

In Mecklenburg-Vorpommern blickt man auf eine lange Tradition der Fischerei
und Fischwirtschaft zuriick, die in soziookonomischer und kultureller Hinsicht
bedeutend fiir weite Teile der im allgemeinen strukturschwachen Kiistenregion
ist. Beschreibt man ihre Rolle im Kontext des integrierten Kiistenmanagements,
so sind folgende sich gegenseitig beeinflussende Bereiche zu identifizieren:

- kiistennahe Wirtschaft (Hafenwirtschaft, Tourismus, Seeverkehr, Kiesabbau),
- Umweltschutz (Meeresumwelt-, Gewésser-, Immissionsschutz),
- Naturschutz (Habitat-, Arten-, Landschaftsschutz).

Diese stehen zur Fischerei teils in einem tatsdachlichen Konfliktverhiltnis (Fahr-
rinnen-, Hafenausbau, Kiesabbau, Schadstoffeintrag, Kormoranschutz), teils in
einem vermeintlichen Konfliktverhiltnis (Meeresumweltschutz, Naturschutz,
Tourismus), werden aber auch partnerschaftlich verstanden. Die Auseinander-
setzung im Einzelfall ist dann schwer, wenn Interessen dogmatisch vertreten
werden. Haufig ist sie auch deshalb kompliziert, weil unterschiedliche gesetzli-
che Regelungen aufeinander treffen, die zudem noch unterschiedlicher gesetz-
geberischer Kompetenz (EG, Bund, Land) unterliegen.

Als Losungsweg wurde von der Europdischen Kommission ein Programm fiir
das integrierte Management von Kiistengebieten vorgestellt, das als Zielrichtung
die Herstellung eines langfristigen Gleichgewichtes zwischen der wirtschaftli-
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chen Entwicklung und Nutzung sowie den Vorteilen des Schutzes, des Erhaltes
und der Wiederherstellung der Kiistengebiete formuliert. Dabei wird langfristig
ein Gleichgewicht zwischen der wirtschaftlichen Entwicklung und Nutzung und
den Vorteilen des Schutzes, des Erhalts und der Wiederherstellung der Kiisten-
gebiete angestrebt.

Durch das Einbringen des Problemfeldes Kiistenfischerei in ein sich entwi-
ckelndes integriertes Kiistenzonenmanagement muss seitens der Verantwortli-
chen die Chance einer langfristigen Sicherung fischereilicher Aktivititen im
Nutzungskonflikt mit anderen Nutzern gesehen werden. Das IKZM bietet ein
geeignetes Instrumentarium flir die erforderliche Koordinierung bzw. kohérente
Steuerung aller Tétigkeiten. Innerhalb eines solchen Prozesses sind hierfiir eige-
ne Anspriiche moglichst umfassend zu artikulieren und mit anderen Nutzungs-
anspriichen soweit abzustimmen, dass Konfliktlosungen nicht zu Lasten schwi-
cherer Partner erfolgen.

Wie bei allen wirtschaftlichen Aktivititen in den Kiistengewissern steht auch
fiir die Fischerei die Frage, ob sie den Managementregeln der Nachhaltigkeit
entspricht und ob zweigspezifisch ihre Flottenstruktur den Fangmoglichkeiten
sowie den Verarbeitungs- und Vermarktungsbedingungen ausreichend angepasst
ist.

Mit dem vom Staatlichen Amt fiir Umwelt und Natur Rostock aufgebauten Geo-
informationssystem Kiiste ist in Mecklenburg-Vorpommern ein erster wichtiger
Schritt in Richtung eines echten Kiistenzonenmanagements unternommen wor-
den. Dieses Informationssystem konnte zukiinftig die notwendigen Abstimmun-
gen mit anderen Managementgruppierungen und anderen Nutzungsanspriichen
wesentlich erleichtern.
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